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Resumo

O objetivo deste estudo € analisar a relevancia e a influéncia do Direito Romano sobre os ramos do Direito de
Familia e do Direito de Propriedade no Brasil. Para isso, investiga-se tanto as origens quanto as disposi¢des
normativas do Direito Romano, examinando de que forma elas ainda repercutem nos institutos juridicos
presentes no sistema juridico brasileiro. Trata-se de uma pesquisa de natureza exploratéria, que busca
compreender os vinculos histdricos e conceituais entre o ordenamento juridico romano e a legislacdo brasileira
contemporanea, por meio da analise de fontes histéricas, da legislagdo comparada e da doutrina especializada.
Os resultados indicam que o Direito Romano exerceu papel fundamental na formacéo do Direito brasileiro,
especialmente nos campos da familia e da propriedade. Muitos institutos e normas em vigor podem ser
remontados as suas raizes romanas. Compreender essas influéncias é essencial para interpretar com mais
profundidade a evolugdo do Direito brasileiro, permitindo uma leitura mais ampla e contextualizada das
normas juridicas. Reconhecer o legado romano contribui para uma aplicacdo mais consciente e fundamentada
das leis atuais nesses dois importantes ramos do Direito.

Palavras-chave: Direito Romano; Direito de Propriedade; Direito Civil; Direito Comparado; evolugdo historica.

Abstract

The aim of this study is to analyze the relevance and influence of Roman Law on the fields of Family Law and
Property Law in Brazil. To this end, it investigates both the origins and the normative provisions of Roman
Law, examining how they continue to impact legal institutions within the Brazilian legal system. This is an
exploratory research that seeks to understand the historical and conceptual connections between Roman
legal tradition and contemporary Brazilian legislation, through the analysis of historical sources, comparative
legislation, and legal doctrine. The findings indicate that Roman Law played a fundamental role in shaping
Brazilian law, particularly in the areas of family and property. Many current legal norms and institutions can
be traced back to Roman roots. Understanding these influences is essential for a deeper interpretation of the
evolution of Brazilian law, enabling a broader and more contextualized reading of legal norms. Acknowledging
the Roman legacy contributes to a more informed and well-grounded application of current laws in these
two important branches of law.

Keywords: Roman Law; Property Law; Civil Law; Comparative Law; historical evolution.

1 INTRODUCAO

Até os dias atuais, o Direito Romano detém fortes influéncias, especialmente no que diz
respeito a questdes envolvendo o Direito de Familia e Propriedade. Quando se analisa diversas
disposicdes juridicas contidas na conjuntura normativa brasileira, pode-se, notoriamente,
denotar importantes influéncias romanas em sua constituicdo, fato que pode ser explicado
pela antiguidade do Direito Romano, que influenciou grande parte dos ordenamentos juridicos
mundiais.

Ante a isso, com fulcro na relevante influéncia que as normativas romanas exercem na
legislacdo atual, importante se faz analisar o campo em que mais repercutem, mostrando em
quais institutos detém prevaléncia ou influiram na criacdo de novos. Nesse sentido, visa-se
verificar os principais aspectos histéricos do Direito Romano, especialmente no que consiste os
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contornos juridicos romanos que influiram no Direito de Propriedade e de Familia, campos de
grande relevancia na o6tica juridica do Brasil.

Portanto, analisar-se-a ao longo deste trabalho a importancia que foi esse conjunto de
normas do Direito Romano e sua evolugdo histdrica e normativa, verificando quando suas
primeiras disposicdes normativas surgiram. Posteriormente, enfoca-se na andlise de sua influéncia
no Direito de Propriedade e de Familia. Serd observado como, atualmente, os contornos juridicos
do Direito Romano ainda impactam tais ramos do direito brasileiro.

Este estudo se justifica ante sua relevancia juridica e académica, visto que conhecer as
origens e as inspiracdes que formularam o Direito Brasileiro se mostra de grande relevancia,
especialmente para entender a evolugdo e a criagdo das leis.

2 DA IMPORTANCIA E INFLUENCIAS DO DIREITO ROMANO

O Direito Romano ajudou em varias areas na construcao da sociedade ocidental, e um dos
pontos fortes por ele construido é o conceito de direito e de justica. “Onde ha sociedade, ha
direito”, frase utilizada por historiadores para se referirem a tal fato. O Direito é uma constante
na histéria dos povos, e todos foram governados por sistemas de leis (direito babilonico, egipcio,
hebreu), porém, nenhum se destacou quanto o Direito Romano por duas razdes: em primeiro
lugar, nenhum dos povos antigos havia conseguido construir um sistema tdo penetrante e
completo como o sistema juridico romano, que floresceu por mais de mil anos e é utilizado na
atualidade (Alves, 2021).

Em segundo lugar, sdo inUmeros institutos do Direito Romano que persistem até os dias de
hoje. Alguns com alteracdes, outros exatamente da forma que foram criados, como o de compra
e venda, o mutuo, o comodato, entre outros. Naquela época, encontravam-se ja confrontos do
gue seria justo e injusto, e veio a ser necessaria a intervengao através de normas que auxiliaram
no regimento da sociedade. Destaca-se aqui que o Direito Romano é tomado em diferentes
sentidos pelos autores (Cretella Junior, 2007).

Num sentido mais amplo, Direito Romano é a referida expressao designada ao conjunto
de regras juridicas que vigoraram por aproximadamente 12 séculos, ou seja, desde a fundacdo
de Roma, em 753 a.C., até a morte do imperador Justiniano, em 565 d.C., ressaltando que para
outros autores essas datas sdo distintas (753 a.C. a 1453 d.C). Para alguns historiadores, Direito
Romano basta-se apenas como uma expressao que designa um ramo do direito, que é o Direito
Romano privado, excluindo-se o direito publico, j& que no direito privado os romanos foram
excelentes em suas regras e normas, enquanto deixaram a desejar no direito publico (Alves, 2021).

A partir disso, o Direito Romano detém relevancia ainda na atualidade, ante a preservacao
de diversos institutos elaborados pelos romanos, acima de tudo na dtica privada, principalmente
nos Direitos de Familia, Sucessdes e Reais (Peixoto, 2010). De acordo com Peixoto (2010),
compreende-se o Direito Romano como um sistema normativo responsavel pelo regramento
da sociedade romana em diversos periodos histéricos, abarcando desde os primordios de sua
civilizacdo até a morte de Justiniano, em 565 d.C.

Segundo Filardi Luiz (1999), o Direito Romano seria um aparato de disposicGes normativas
gue tiveram vigéncia na Roma Antiga, estabelecendo regulamentos em diversos institutos,
especialmente na 6tica privada, vindo a agregar os regulamentos do Corpus luris Ciuilis
(Luiz, 1999). Por muito tempo, a América Latina desconhecia o vocdbulo “Direito”, embora
os ordenamentos juridicos de muitos de seus paises tenham sido fortemente influenciados
pelas disposicdes do Direito Romano. A palavra “Direito” sé foi incorporada posteriormente ao
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vocabulario latino-americano, tendo origem no verbo latino dirigere, que significa “conduzir” ou
“guiar em linha reta”. Antes disso, a nogao juridica era expressa por meio do termo lus, derivado
de iujus (justo) e iustitia (justica), refletindo uma concepcdo mais ligada a ideia de justica do
que a norma positiva (Alves, 2021).

Outro ponto que vale a pena ser ressaltado seria o fato de os romanos ja terem uma nogao
de diferenciacdo de religido e direito. Desse modo, estabeleceram vocabulos e regras préprias que
afastavam tal institutos, de maneira a criar um equilibrio entre crencga e justica (Peixoto, 2010).

Outrossim, pode-se perceber que o Direito Romano foi precursor de muitos regulamentos
gue hoje regem a vida em sociedade. A partir disso, analisar-se-3, a seguir, suas principais
contribuicGes para o Direito de Propriedade e de Familia.

2.1 Das contribui¢des do Direito Romano na no¢ao de propriedade e familia

Conforme até aqui demonstrado, o Direito Romano foi de suma importancia para diversas
questdes juridicas/normativas, detendo especial relevancia em aspectos relacionados ao Direito
de Propriedade e de Familia. Assim, analisar-se-4, nesse momento, as principais contribuicdes
do Direito Romano em tais areas juridicas.

Para entendermos a ideia sobre o direito de propriedade que conhecemos nos dias atuais,
faz-se necessario um estudo sobre o periodo do Direito Romano a partir da cultura e do modo de
viver de seu povo, as suas crencas, suas leis e toda a influéncia que o sistema juridico de Roma
exerceu sobre o Direito Civil Brasileiro, especificamente sobre os direitos reais.

A propriedade para a sociedade Romana era um direito absoluto para a vida em familia,
ja que a cada uma cabia a construcdo de um altar para os seus cultos sagrados, tendo um solo
que era transmitido aos seus sucessores, visando manter as tradicdes familiares e a avocacdo
da protecdo do deus-lar.

Essa relacdo de poder no Direito Romano primitivo estabeleceu o conceito de propriedade,
qgue segundo Marky (2010, p. 163) “é um poder juridico absoluto e exclusivo sobre a coisa
corporea”. Para o autor, a propriedade caracterizava-se em dois sentidos: positivo e negativo.
No positivo, era o direito de uso, gozo e disposicdo da coisa. Ja no sentido negativo, exclui toda
e qualquer ingeréncia alheia, protegendo-o no exercicio de seus direitos, contra a turbacdo por
parte de terceiros (Marky, 2010).

Contudo, esse carater absoluto e individualista da propriedade do Direito Romano arcaico
comeca a passar por grandes transformacgdes de cunho social, influenciado principalmente pelas
ideias do Cristianismo. Conforme, licdo de José Cretella Junior (2007, p. 7):

O direito de propriedade romano dos primeiros tempos, absoluto, em principio,
permitindo tudo ao proprietario, relativamente aos seus bens, vai com o
decorrer dos tempos sofrendo limitagdes legais, inspiradas em motivos de
ordem publica, privada, ética, higiénica ou pratica.

Essa caracteristica do direito de propriedade romano que estava submetido ao pater
familias comeca a enfraquecer com a invasdo dos povos bdrbaros na Europa e a consequente
gueda do Império Romano, no inicio da Idade Média. Nesse momento, a propriedade perde o
seu carater absoluto e religioso e a sua valorizacdo ganha contornos na area politico-econémica
com o surgimento do feudalismo.

O sistema feudal era baseado na relacdo de suserania e vassalagem, ou seja, soberano
e servo. O soberano era o rei, que representava o Estado e, portanto, era o proprietario das
terras, detentor do dominio direto sobre elas, ao passo que o servo era subordinado as ordens
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do primeiro, que Ihe proporcionava protegdo e lhe permitia o dominio Util da terra para cultivar
e prover o sustento de sua familia, e tinha a obrigacdo de pagar ao proprietario da terra pelo
seu uso e cultivo.

Dessa forma, as relagBes existentes durante o periodo feudal, as quais o uso, o cultivo e a
subsisténcia dependiam exclusivamente da terra, criando um vinculo de carater politico e social
entre os nobres e os camponeses, mudou o conceito de propriedade como direito absoluto
defendido pelos romanos, pois, no periodo feudal, houve uma sobreposicao de direitos (Gomes,
2012). Ou seja, o direito de propriedade na Idade Média é caracterizado pela superposicdo das
relacdes paralelas de dominio que ligavam o senhor e o vassalo a terra.

Como é possivel perceber, as estruturas sociais do feudalismo quebram o paradigma da
propriedade exclusiva e de carater absoluto vivenciado durante o periodo do Direito Romano,
possibilitando a superposicdo de direitos e a concorréncia dos proprietarios sobre a terra (Alves,
2021). Embora houvesse essa concorréncia entre os senhores e seus vassalos, era o Senhor,
que representava o Estado, que detinha o poder sobre a terra, sendo o servo uma mera mao de
obra de trabalho para desenvolver as atividades agricolas em condi¢cdes degradantes, pois, em
troca de seu trabalho, o senhor feudal lhe permitia o direito de utilizagdo econémica para a sua
moradia e subsisténcia e lhe cobrava encargos por essa utilizacdo.

Esse modo de producdo feudal comecou o seu processo de ruina com o crescimento da
populacdo, que comecava a se insurgir contra o poder do senhor e a sua exploracdo, gerando
fugas em massas. O acometimento da peste bubdnica, que levou a morte uma parcela significativa
da populagdo, resultou na quebra da rigidez social e de classes, pois 0s membros da aristocracia
comegaram a fazer casamentos com os burgueses, uma classe social intermediaria de pessoas
livres e que comecavam a dominar as cidades, reivindicando a liberdade.

Aalianca entre os burgueses e os reis marcou o inicio do Absolutismo e, posteriormente, o
surgimento do Direito Moderno, cujo marco histérico € a Revolucdo Francesa de 1789. Embora
esta tenha proclamado ideais como liberdade, igualdade e fraternidade, tais conceitos nem
sempre se traduziram em direitos efetivos para todos, revelando limitacdes e contradi¢cdes na
aplicagdo desses principios. No direito de propriedade, a Revolugdo Francesa buscava a quebra
total com o regime feudal e lutava contra a intervencdo estatal na propriedade privada, exaltando
a alianga entre os burgueses e 0s reis marcou o inicio do Absolutismo e, posteriormente, o
surgimento do Direito Moderno, cujo marco histérico é a Revolucdo Francesa de 1789. Embora
esta tenha proclamado ideais como a “liberdade individual”, igualdade e fraternidade, tais
conceitos nem sempre se traduziram em direitos efetivos para todos, revelando limitacdes e
contradicdes na aplicacdo desses principios (Peixoto, 2010).

Para Caio Mario da Silva Pereira (2019), a Revolucdo Francesa objetivou a democratizagdo
da propriedade, abolindo privilégios e cancelando direitos perpétuos. Concentrando sua atencdo
na propriedade imobilidria e no codigo por ela gerado, o Code Napoléon, que serviu de modelo
no século XIX e recebeu o apelido de cédigo da propriedade, ressaltou acima de tudo o prestigio
do imovel, fonte de riqueza e simbolo de estabilidade. Dai ter-se originado em substituicdo a
aristocracia de linhagem uma concepc¢do nova de aristocracia econbmica, que penetrou no
século XX (Pereira, 2019). Dessa maneira, o Cédigo Civil Francés, ou Cddigo Napolebnico de
1804, consagrou a propriedade como direito sagrado e inaliendvel do homem, sendo influéncia
para o Cédigo Civil brasileiro de 1916.
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2.2 A familia no Direito Romano

Na antiguidade, as formacdes familiares eram baseadas no autoritarismo, sendo que na
Roma antiga este era exercido por um homem, o qual recebia a denominacao de pater familias.
Segundo as ideias de Coulanges (1961), a familia romana tinha seu alicerce no poder familiar
empregado pelo pai ou marido, e as questdes afetivas ou sanguineas eram suficientes para
sustentar esse nucleo.

Na Roma antiga, o vinculo religioso compartilhado tinha uma importancia social e espiritual
maior que os lagos afetivos ou sanguineos. Segundo Coulanges (1961), a familia era sustentada
pelo culto comum aos deuses domésticos, que garantia protecdo e continuidade da linhagem.
Portanto, esse laco religioso era considerado mais forte e fundamental para a coesdo familiar
do que os vinculos consanguineos ou afetivos. Desse modo, conforme Coulanges (1961), duas
ou mais pessoas poderiam se dizer parentes se possuissem e cultuassem os mesmos deuses.

O casamento foi a primeira instituicdo responsavel pela fundacdo e constituicdo social da
familia. Além disso, com sua celebracdo, a mulher passava da autoridade do pai para a do marido,
mudava de nome e passava a obedecer aos designios do marido. Por conseguinte, passava a
idolatrar e a cultuar os mesmos deuses que o esposo (Correia, 1949).

Outra finalidade do casamento era a constituicdo de prole, sendo preferivel o nascimento
de criancas do sexo masculino, pois a menina ndo era bem-vinda, visto que a mulher ndo era
considerada capaz de dar prosseguimento ao culto aos deuses de sua familia. Desse modo, se
assim desejasse, o0 pai poderia rejeita-la se lhe fosse mais conveniente (Peixoto, 2010).

A partir disso, observa-se que a familia, nos moldes da civilizacdo romana, ndo tinha por
escopo a felicidade do homem como ser humano, tinha por Unico viés a busca por servir a uma
divindade desconhecida. Desse modo, ndo havia um casamento baseado no prazer, no amor,
mas na finalidade de ndo deixar que a linhagem familiar terminasse (Farias; Rosenvald, 2015).

A heranca mais valiosa que poderia ser passada de geracdo em geracdo seria o culto aos
deuses, 0s ritos e 0s hinos, que sobrevieram dos costumes familiares. Tratava-se de uma maneira
de proteger a familia e garantir que esta vivesse por muitos anos com riqueza e felicidade. O filho
e a mulher ndo detinham qualguer autonomia para o exercicio da vida civil, devendo sempre
estar submetidos a tutela do pater familias (Coulanges, 1961).

Outro fator que evidenciava as diferengas entre homens e mulheres abarcava o divércio em
caso de esterilidade. Assim, caso o marido tivesse dlvidas quanto a capacidade da mulher em
gerar filhos, aquele poderia requerer o divorcio, bem como rejeita-la em situacées de adultério.
No entanto, caso os problemas envolvendo esterilidade ou adultério fossem dos homens, a
mulher ndo ndo tinha qualquer voz ou direito de reclamacdo, visto que sua palavra ndo possuia
valor juridico ou social. Em muitos casos, quando o homem tinha algum problema em ter filhos,
algum parente ou irmao o substituia, evitando que sua imagem social fosse manchada ou que
a familia fosse destruida (Marky, 2010).

Coulanges (1961) compreende que a instituicdo familiar romana era muito artificial,
especialmente pelo fato de as relagGes de parentesco serem firmadas a partir de contextos
vagos, com fulcro no culto de deuses. Contudo, muitos estudiosos do tema questionam essa
visdo do autor, tendo em vista que muitos membros da familia tinham o direito de suceder,
herdar, demonstrando que, apesar da forma como eram baseadas, certos lacos ainda eram
formados entre seus integrantes, como a preocupacdo que os pais tinham em deixar bens aos
filhos (Marky, 2010).

Com o império de Constantino, a partir do século IV, o culto aos deuses comecou a ser
deixado de lado, e o cristianismo comegou a ganhar mais forca na base familiar romana, que
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passava a adquirir contornos e valores morais. Além disso, as mulheres e os filhos passaram a
ter mais direitos e espaco nas decisdes familiares.

Como pode ser observado ao longo deste capitulo o Direito Romano foi precursor de muitas
ideologias, as quais serviram de base para a fundamentacdo de diversos institutos de direito
de familia e propriedade. A partir disso, no capitulo que segue, sera analisado como as normas
romanas ainda geram impactos em diversos institutos juridicos do direito moderno.

3 DIREITO ROMANO E SUA INFLUENCIA NA ATUALIDADE

As antigas leis romanas, nos dias atuais, tem uma forte influéncia para alguns historiadores
e juristas devido a forma de organizacdo, tido na época como Corpus Juris Civilis, criado pelo
imperador Justiniano. O sistema juridico era enfatizado por uma pluralidade de fontes de producdo
que, unindo uns com os outros, sustentou o dinamismo do sistema (Correia, 1949).

O direito privado recebeu fortes influéncias do Direito Romano, visto que este marcou
diversos aspectos juridicos ocidentais, sendo muitas de suas concepcdes até hoje utilizadas.
Infelizmente, o Direito Romano é ainda pouco conhecido, por mais que ele tenha exercido uma
grande influéncia no direito natural. Grande parte da base estrutural do Direito Civil Brasileiro é
de construgdes romanas, trazidas dos povos ao nosso pais, deixando-nos com a base do Direito.
Um dos grandes marcos nesta ajuda foi o Cddigo Teodosiano (Teodosiano Il), que se destinava a
ter de forma integral todas as constituicdes imperiais romanas (Alves, 2021).

Diversos foram os ramos do Direito impactados pelo Direito Romano, entre eles o Direito
de Familia, considerado a base da sociedade. Na estrutura romana, a familia era compreendida
como um grupo de pessoas submetidas ao poder do pater familias (pai), que exercia autoridade
sobre os demais membros. Nesse contexto, José Carlos Moreira Alves explica que, modernamente,
o termo “familia” no Direito Romano é empregado, em geral, em dois sentidos:

“

a) em sentido amplo (abrange o conjunto de pessoas vinculadas por
parentesco consanguineo, quer na linha reta, quer na colateral); e
b) [em] sentido estrito (a qual abarca os conjuges e seus filhos. Os conjuges, que
ndo sdo parentes em virtude do matrimdnio; e as vinculadas por parentesco
consanguineo, mas restrita a pais e filhos). E da familia em sentido estrito
que se ocupa, principalmente, o Direito de Familia moderno. A familia em
sentido amplo ele alude vez por outra, abrangendo nesse termo, conforme a
natureza das relagdes de que se ocupa, um circulo maior ou menor de parentes
consanguineos” (Alves, 2021, p. 601).

Nota-se que o Direito de Familia moderno estd mais diretamente ligado a concepcdo de
familia em sentido estrito, priorizando as relacdes entre conjuges e seus filhos, enquanto o
sentido amplo é invocado apenas em contextos especificos, a depender da natureza da relacdo
juridica em analise.

O Direito Romano contribuiu significativamente para a formacdo de diversos institutos
juridicos que ainda hoje sdo utilizados por grande parte dos paises do ocidente, especialmente
nas areas de Direito Civil. Serviu, inclusive, como modelo estrutural para a formulacdo do Direito
Candnico —o ordenamento juridico da lgreja Catélica —influenciando tanto suas normas quanto
sua organizacdo. Feitas essas consideracdes, este capitulo tem por objetivo analisar os principais
contornos do Direito de Propriedade e do Direito de Familia sob a ¢tica do ordenamento juridico
brasileiro, destacando, ao longo da exposicdo, as contribuicdes do Direito Romano para a
normatizacdo desses institutos no Brasil.
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3.1 Da fungao social da propriedade e as influéncias romanas

A propriedade, desde sua conceituacdo no Direito Romano, passou por transformacdes
significativas, mas sempre esteve inserida no universo juridico como um direito essencial.
Diferentemente de um conceito puramente estatico, ela evoluiu gradativamente, adquirindo,
com o tempo, status de direito fundamental. Essa evolucdo ndo é apenas formal, mas reflete a
adaptacdo da propriedade as necessidades sociais contemporaneas, de modo que sua fungdo
transcende a simples titularidade privada, incorporando a noc¢do de funcao social.

Neste sentido, é correto afirmar que a visdao da propriedade, desde o Direito Romano,
vem se tornando um direito que, além de fundamental, coincide com a atual compreensao
da propriedade como um instituto que deve atender também ao interesse coletivo. Assim, a
propriedade ndo é apenas um direito em si, mas um direito dinamico, cujo exercicio deve estar
em consonancia com valores sociais e a funcdo social que lhe é atribuida na ordem juridica atual.

Na dtica juridica brasileira, a lei de terras, que remonta ao ano de 1850, fora o primeiro
instituto juridico a regulamentar o assunto, sendo considerada por muitos juristas como a
precursora da ideia de funcdo social, visto que abarcava sobre o efetivo uso da terra (Teizen
JUnior, 2014).

Visto que a propriedade é uma das bases do sistema socioecondmico do Estado, a sua
importancia transcende o ambito dos direitos individuais, alocando-se também na ordem
econdmica e social, o que torna plenamente compreensivel e razodvel o entendimento de que
a propriedade deve atender aos anseios tanto do proprietario quanto da sociedade. Nesse
sentido, faz-se notadamente relevante a regulamentacdo de tal direito na Carta da Republica
de 1988 (Barroso, 2016).

A Carta da Republica de 1988 estabeleceu em seu artigo 52 a func¢do social da propriedade,
dando a tal principio status de cldusula pétrea e direito fundamental. A partir disso, apresenta
as seguintes disposices: “Art. 5°- [...] XXIl — é garantido o direito de propriedade; XXIIl — a
propriedade atenderd a sua fungdo social” (Barroso, 2016). Assim, aos direitos de propriedade,
anteriormente baseados sobre uma vertente privatista, somam-se as obrigacdes legais de agir
em prol do bem comum, do interesse da coletividade (Comparato, 1986).

Na atual ordem constitucional, as fungdes sociais sdo parte essencial da propriedade
privada. Os direitos de propriedade tendem a interpretar a relagdo entre o sujeito e o bem, cujo
exercicio constitui um relevante interesse publico em beneficio da sociedade. E um remédio, e
ndo um direito fim, ndo é em si uma garantia, o que se justifica apenas como um meio de valores
basicos de viabilidade que enfatizam a dignidade humana (Garcez, 2004).

Em termos de conteldo e alcance, a propriedade inclui os direitos tradicionais de seu
possuinte de usar, gozar e dispor (direito de seguranca), bem como a obrigacdo de desempenhar
suas fungdes sociais e uso razoavel de ativos e recursos ambientais relacionados. O proprietario,
enquanto membro de pleno direito da propriedade, estd sujeito a obrigacbes crescentes no
dominio do direito privado, para além dos limites do direito de vizinhanca, abarcando os direitos
da coletividade com fulcro no bem-estar social (Garcez, 2004).

O termo funcdo social é utilizado para descrever a¢des que impdem ndo apenas
comportamentos negativos (como o de ndo poluir o solo), mas também comportamentos
positivos do proprietdrio. Rochelle Jelinek Garcez (2004) deixa claro que, inicialmente, sob forte
influéncia de uma concepcao individualista, defendia-se que a funcdo social da propriedade
funcionava apenas por imposicdo negativa. Como resultado, constou-se que o instituto opera
basicamente por meio de doacbes ativas custeadas pelos proprietadrios. A funcdo social, além
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do que é aceito, exige a promulgacdo de regras que obriguem os proprietarios a agir na forma
de ac¢Oes positivas para o bem social.

No decorrer dos tempos, varios pensadores escreveram a respeito de teorias que tinham
por escopo trazer uma definicdo para o que vem a ser o direito de propriedade. Neste sentido,
nasceram inicialmente as ditas teorias classicas: a teoria subjetiva de Friedrich Karl Von Savigny
e a teoria objetiva de Rudolf Von lhering (Dantas, 2012).

Segundo o Cddigo Civil de 1916, a propriedade era caracterizada como o direito de usar,
gozar, dispor e reavé-la de quem a possua injustamente, contendo, portanto, os mesmos principios
da nocdo de propriedade abordada pelo Direito Romano (Cretella Junior, 2007). Neste aspecto,
Peters (2008, p. 47) salienta que “o velho Cddigo Civil Brasileiro ndo conceituava exatamente
propriedade, mas definia o contelddo do direito de proprietario, isto €, o direito de usar, gozar e
dispor dos bens e de reavé-los do poder de quem os possua injustamente”.

Desta forma, segundo o Codigo Civil de 1916, o detentor do direito de propriedade exercia
sobre o bem todos os poderes a ele inerentes. Até entdo, o proprietario poderia utilizar o bem e
tudo o que nele se encontrava, por toda a profundidade do solo e toda a altura, cabendo a ele,
ainda, a exploracdo de riquezas minerais, da flora, da fauna, das dguas e tudo mais que pudesse
conter na propriedade (Peters, 2008).

O Codigo Civil de 2002, fundamentado na Constituicdo Federal de 1988, introduziu o termo
funcdo social da propriedade no Direito Civil Brasileiro. Esta prerrogativa encontra-se implicita
no artigo 1.228 do Codigo Civil e estabelece que o “direito de propriedade deve ser exercido em
consonancia com as finalidades sociais” (Tartuce, 2020).

Tavares (2016, p. 36) aduz que “a fungdo social modificou o regime privado e de interesse
individualista do Codigo Civil para dar um carater social a propriedade, de interesses coletivos”. Foi
a partir deste cddigo que a ideia de direito de propriedade passou a ser vinculada ao cumprimento
de uma funcdo social, devendo ser aproveitada de forma que preserve os bens nela existentes
(Cavedon, 2003).

Em vista disso, pode-se observar que as concepg¢des romanas a despeito do Direito de
Propriedade foram essenciais para o embasamento da fungdo social da propriedade na atual
otica normativa brasileira.

3.2 A atual concepgao de familia apds as influéncias do Direito Romano

Como ocorreu no Direito de Propriedade, o Direito Romano também contribui em diversos
aspectos para a evolugao do Direito de Familia. A atual visdo de familia, para o ordenamento
juridico brasileiro, so foi possivel de ser constituida com fulcro em diversos costumes e disposicées
normativas tratados no direito candénico.

A concepcdo de familia é muito abrangente e vem sofrendo altera¢des na sua estrutura,
pois “[...] seus elementos fundantes variam de acordo com os valores e ideais predominantes
em cada momento histérico” (Farias; Rosenvald, 2015, p. 6). Assim, cada comunidade tem uma
visdo do que vem a ser a familia, tendo em vista que cada época, lugar e costume molda a visao
de cada individuo sobre ela.

Desta feita, Diniz (2022, p. 255) preleciona que, “para os nossos antepassados culturais, a
familia era um corpo que ia muito além dos pais e dos filhos. Sob a lideranca do pai, afamiliaerao
conglomerado composto da esposa, dos filhos, filhas solteiras e noras [...]”. Antigamente a familia
era composta pelos pais, filhos e seus agregados, tendo como figura central da familia, o homem,
qual exercia o papel de provedor, enquanto que a mulher exercia o papel de reprodutora, assim,
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tendo como finalidade a continuacdo da familia. Com a evolugdo social, as familias passaram por
transformacd@es tanto na politica quanto na economia, o que contribuiu para a modernizacdo o
que contribuiu para a modernizagdo deste nucleo. Conforme pontuado anteriormente, a estrutura
familiar era patriarcal, em que o homem exercia poder sobre a esposa e os filhos.

Como é notdrio, a sociedade esta em constante evolugdo. Em decorréncia disso, as familias
na atualidade estdo ganhando novos perfis e trazendo mudancas no seio familiar, bem como no
campo juridico. Seguindo essa linha de pensamento, os autores Farias e Rosenvald (2015, p. 9),
afirmam que, “com o passar dos tempos, o conceito de familia mudou significativamente até
que, nos dias de hoje, assume uma concepc¢do multipla, plural, podendo dizer respeito a um ou
mais individuos, ligados por tracos bioldgicos ou sociopsicoafetivos [...]".

Ndo ha como se falar em familia e pensar apenas na patriarcal, tendo em vista que uma
familia ndo é mais aguela construida apenas entre homem e mulher unidos pelo lago matrimonial,
na qual a obrigacdo era a de gerar filhos, mas sim por pessoas que desejam se relacionar com
0 objetivo de construir uma familia, sejam ligados por lacos bioldgicos ou afetivos (Diniz, 2022).

De acordo com o abordado outrora, a instituicdo familiar era concebida por meio da unido
de individuos sobre a patria potestas, ou seja, sob o poder de comando do ascendente homem
mais velho em comum. A definicdo de familia, desse modo, ndo dependia de critérios bioldgicos.
O pater familias detinha toda a autoridade e decidia, de acordo com critérios principalmente
religiosos, quem viveria sobre suas expensas e como se dariam os matrimonios e a criagao de
seus descendentes.

Outro ponto interessante de ser ressaltado é que o poder do pater familias era tdo grande
e impositivo que, ao se desagradar de algum descendente, ou quando este nascesse menina,
poderia até mesmo vendé-lo. Desse modo, a prole vendida ficava em situacdo de in mancipio,
isto €, mantinha seus direitos publicos de cidaddo romano, contudo, ndo poderia mais ser
considerado membro daquela familia (Farias; Rosenvald, 2015).

Para alguns estudiosos, entre eles Dias (2016), tal situacdo de in mancipio foi um pilar
importante para o desenvolvimento do instituto da emancipacao, que tem ligacdo com a venda
ou rejeicao de filhos, sendo uma inspiracao para a formulacdo hoje presente no Cédigo Civil de
2002.

A Carta da Republica de 1988 foi precursora para a ampliacdo e a mudancga da visao
de familia no ordenamento juridico brasileiro. A partir de suas disposicdes mais modernas,
acompanhando a evolugcdao da vida em sociedade, diversas outras modalidades de familia
comecaram a ser legalmente reconhecidas. Neste sentido, Dias (2016, p. 54) preceitua que:

Com a Constituicdo Federal, as estruturas familiares adquiriram novos contornos.
Nas codificacdes anteriores, somente o casamento merecia reconhecimento
e protecdo. Os demais vinculos familiares eram condenados a invisibilidade.
A partir do momento em que as unides matrimonializadas deixaram de ser
reconhecidas como a Unica base da sociedade, aumentou o espectro da
familia. O principio do pluralismo das entidades familiares é encarado como o
reconhecimento pelo Estado da existéncia de varias possibilidades de arranjos
familiares.

Além do casamento, o constituinte de 1988 reconheceu expressamente como familia, a
unido estavel, bem como a familia que é constituida por apenas um dos pais e seus descendentes.
Diante desse cenario, fica evidente que a existéncia de diferentes familias passou a ser valorizada,
priorizando o respeito e dando protecdo a elas.

Essa protecdo do Estado se deu no caput do art. 226 da Constituicdo Federal, que prevé
que “a familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado”. Desta forma, notamos
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uma mudanca consideravel no direito de familia, na qual o ser humano passa a ser o elemento
mais importante da sociedade. Em relacdo a estrutura familiar, Dias (2016, p. 28), entende que:

A nova estruturacdo familiar abriu as portas ao reconhecimento de inUmeros
outros modelos, a rigor, modelos sem modelos aprioristicos, resultado de
uma série de transformac@es sociais especialmente ocorridas nos anos que
sucederam a génese da nova ordem constitucional.

Com isso, percebe-se que “o reconhecimento de que a familia € um ente plural rompeu o
modelo classico de familia” (Dias, 2016, p. 28), e a partir desse rompimento, criaram-se diversas
relagdes familiares, as chamadas plurais.

A nova familia estrutura-se nas relacdes de autenticidade, afeto, amor, didlogo e igualdade.
Ndo se confunde com o modelo tradicional, quase sempre proximo da hipocrisia, da falsidade
institucionalizada (Dias, 2016). Logo, podemos extrair que as familias ndo sdo construidas apenas
por lacos sanguineos, mas sim por afeto e cumplicidade mutuos existentes entre seus membros,
sendo estes os principais elementos para a formacdo de uma familia.

Portanto, é dentro desse novo ambiente que a nova familia vai sendo construida e ganhando
espaco na sociedade, passando a ser vista como uma forma de unido pautada nas relacdes de
afetividade, na busca da felicidade, do desenvolvimento pessoal e social de seus integrantes
(Silva, 2013), ficando no passado aquela concepcdo de que a familia era uma entidade voltada
a producdo de riquezas e a reproducdo de seus componentes. Logo, para que haja o devido
reconhecimento da familia, é necessario que o relacionamento seja duradouro, publico e continuo,
tendo o objetivo de construir uma familia.

4 CONCLUSAO

Ao longo deste estudo, buscou-se verificar a complexidade e o nimero de institutos que
se originaram do Direito Romano e se fazem presentes na atualidade. Além disso, visou-se
explicar especialmente como o direito de familia e de propriedade carregam ainda muitas das
raizes romanas.

Outra questdo que pode ser observada é que o Direito Romano influenciou o ordenamento
juridico de diversos paises ocidentais, tendo deixado um relevante legado para todo o mundo.
Além disso, chama atencdo como em tempos tdo remotos uma civilizacdo ja detinha a capacidade
de se organizar juridicamente, com conteldo normativo simples e claro, a fim de garantir um
convivio sadio em sociedade.

Neste sentido, a civilizagdo romana deixou um vasto e importante aparato de valores
culturais e costumes que se fazem presentes na atualidade, principalmente na organizacao e no
convivio social. Portanto, com fulcro em tudo que fora prelecionado ao longo desta pesquisa,
conclui-se que muitos dos institutos vigentes no ordenamento juridico brasileiro foram criados
e detém eficdcia gracas as ideias e as criagdes do Direito Romano. Quando se analisa a otica
do direito de familia e propriedade, pode-se denotar que esses ramos, desde sua concepgado
até em seus aspectos evolutivos, foram veementemente impactados e construidos a partir das
normativas romanas.

Deste modo, ainda que muitos costumes e textos juridicos tenham sofrido mudangas,
0 que é comum, tendo em vista a evolucdo social que impacta toda a atividade normativa,
conhecer e compreender o contexto de criacao, elaboracdo das leis, e as raizes histoéricas é de
suma importancia para a formacdo de um bom jurista.
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